PRATICA FORENSE PENAL

Capitulo IX — Recursos

25) Contra-razoes de agravo de despacho denegatério de recurso extraor-
dinario

(partiu-se da mesma proposicdo do recurso extraordind-
rio anteriormente trabalhado).

CONTRA-RAZOES DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
Pelo Agravado: Ministério Publico
Agravante:”B”

Recurso Extraordinario n.°c_
EGREGIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
COLENDA CAMARA

DOUTOS MINISTROS

Inconformado com a decisdo que denegou recebimento de
recurso extraordindrio, o agravante vem contra o mesmo
se insurgir, sem qualquer razdo sustentavel.

Trata-se de situagdo gerada pela interposicgdo de agravo
de execucgao, em razao de ndo acatamento de decisdério de
juiz de 1.° grau, mantendo conversdo de pena em medida
de seguranca de condenado, cujo periodo de segregacdo ja
esbarra no maximo permitido pela legislacdo vigente, ou
seja, trinta anos.

0 agravante viu-se condenado por envolvimento em pra-
tica de latrocinio e trés homicidios qualificados, sus-
tentando, em razdo disso, 91 anos de reclusdo, em regi-
me fechado. Encontra-se o condenado segregado, estando
préxima a data de atingir o limite previsto pelo art. 75
do Cédigo Penal, ou seja, 30 anos.

Contudo, trata-se de criminoso de alta periculosidade,
portador de patologias psicolégicas, pelo que pleiteou-
se a conversado de sua pena em medida de seguranca. A
reintegracdo do acusado, ora agravante, na sociedade
se afigura plenamente invidvel, conforme atesta exame
criminolégico que integra o procedimento.

Além do mais, os crimes que sustentaram a condenacado do
ora agravante sdo de notdéria gravidade, o que evidencia
a periculosidade do mesmo, justificando ter sido conce-
dida a medida de seguranca, em medida necessaria, inclu-
sive, para ordem publica.

A andlise do conjunto de situag¢des que caracterizam o
perfil do acusado, foi convenientemente elaborada pelo
juiz de 1.° grau, razdo pela qual ha perfeita sustenta-
cdo para a conversao pretendida, que findou acatada.

0 agravo em execucao interposto foi evidéncia do incon-
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formismo do agravante, que, ao ser negado em analise
pelo 6rgao competente, manteve a medida de seguranca.
Em sede de recurso extraordinario, escorado no argumen-
to de sua pertinéncia, uma vez que estar-se-ia frente a
causa decidida por Tribunal do Estado, em ultima ins-
tancia para a situacdo, com contrariedade de disposicgéo
de lei constitucional, pretendeu o agravante ter nova
andlise da medida de seguranca que lhe foi imposta. Con-
tudo, com acerto, houve decisado denegatdéria do referido
recurso, em razdo de ndo estar presente o seu essencial
requisito, em especifico, o alcance a norma constitucio-
nal.

Presentes estdo todos os requisitos para a interposicgéo
do Recurso Extraordinario que se objetiva ver analisa-
do, interposto tempestivamente, razdo pela qual deveria
ser o mesmo recebido, sem qualquer sombra de duvida.

A imposicao de medida de seguranga ao condenado, néo
feriu principio constitucional basilar, quanto a nao
perpetuacao da pena.

De proémio, ressalte-se que a medida ora atacada encontra
respaldo no art. 183 da Lei de Execugdo Penal, que asse-
gura a possibilidade de, sobrevindo no curso da execugao
da pena privativa de liberdade uma perturbacdo ou doenca
mental, ser convertida a pena em medida de seguranca.
Nem se argumente, outrossim, que a medida atacada feriu
previsdo constitucional no tocante ao limite maximo da
pena, uma vez que nao obstante ter a mesma outro teor,
nao torna indefinida a pena, cessando-se quando findado o
estado de periculosidade, oportunidade em que podera o
acusado ser liberado.

No caso sob andlise, justifica-se plenamente a presente
medida, uma vez que o agravante demonstrou grave per-
turbacao psiquica a justificar a necessidade de controle
ao deixar o sistema carcerario, sob pena de colocar em
risco a ordem social do meio onde se inserir.

Ndo podera o Estado, contudo, arcar com o controle e
acompanhamento de sua conduta, sendo em razdo da medida
de seguranca imposta, em torno de interesse que alcanca
a ordem publica, considerada a periculosidade incontes-
te do agravante.

Doutrina'

Jurisprudéncia’

! Citar doutrina no sentido
do alegado.

2 Transcrever ou indicar ju-
risprudéncia no sentido do
alegado.
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Pelo exposto, requer o agravado seja negado provimento
ao presente, mantida, desta feita, a decisdo denegatéria
do Recurso Extraordindario e a medida de seguranca impin-
gida ao agravante, como medida da mais ilibada Justica!

Comarca, data.

Procurador de Justicga




